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ATA DA 182 REUNIAO DA CAMARA TECNICA PERMANENTE DE INSTRUMENTOS DE GESTAC E
LEGAL — CTPIGL DO COMITE DA BACIA HIDROGRAFICA DO MEDIO PARAIBA DO SUL — CBH-
.MPS DO ANO DE DOIS MIL E DOZE, realizada no dia 15 de Agosto de 2012, No IFRJ, CAMPUS NILO
PECANHA PINHEIRAL, situade no ‘municipio de Pinheiral (RJ), com a presenga de membros da
Camara Tecnica de Instrumentos de Gestdo e Legal do Comité da Bacia Hidrografica do Médio Paraiba
do Sul e convidados (conforme relagdo de presenga no final desta ata) e justificadas as auséncias,
conforme relacdo também apresentada no final desta ata. Teve inicio a reunido presidida pelo Sr.
Evandro da Silva Batista (PMVR), em decorréncia da auséncia do Coordenador da Camara Técnica, Sr.
Jose Arimathea Oliveira (IFRJ). A Sra. Vera Lucia Teixeira (NVNV) leu a pauta da reunido com a
seguinte Ordem do Dia: 1. Abertura de sessédo; 2. Aprovacdo da ata da 177 reunido de Camara
Técnica; 3. Apresentagédo do PSA; 4. Hierarquizacéo das solicitagbes do Edital 01/2012; 5. Resolugdo
18/2012 — Altera o mecanismo de reembolso de despesas; 6. Resolucdo 19/2012 — Cria o mecanismo
de antecipagédo de diarias; 7. Resolugdo 20/2012 — Altera a Resolugdo CBH-MPS n° 11/2011; 8.
Parceria WWF-Brasil e CBH-MPS; 9. Apresentacdo da empresa executora do Planejamento
Estratégico; 10. Participagdo no ENCOB; 11. Assuntos Gerais; 12. Encerramento. ltem 2. A ata da 172
Reunido de Ca&mara Técnica foi aprovada, por unanimidade. Item 3. A Sra. Vera Llcia Teixeira
apresentou o Sr. Mauricio Ruiz (ITPA) e o Sr. Fernando Torga (AGEVAP) aos membros presentes, e os
convidou a iniciarem suas apresentacdes sobre o Pagamento por Servicos Ambientais (PSA) & Camara
Técnica e aos membros do Diretério presentes. O Sr. Mauricio Ruiz (ITPA) realizou uma apresentacéo
de slides demonstrando os projetos realizados pelo Instituto Terra de Preservacdo Ambiental, explicou a
relacao das florestas com a regulagdo dos recursos hidricos e como é o processo do PSA nos projetos

‘realizados pela esta instituicdo. O Sr. Fernando Torga (AGEVAP) apresentou uma linha de estratégia

para a implantagdo do PSA, indicando as- diretrizes como o.diagndstico e a criacido de mapas
cartograficos para a definicdo'de areas prioritarias. Enfatizou a questdo do custo x oportunidade e
esclareceu duvidas dos presentes, juntamente com o Sr. Mauricio Raiz (ITPA). A Sra. Vera Lucia
Teixeira (NVNV) comentou que o CBH-MPS em sua Resolucéo n® 15/2012 destinou o recurso de R$
600.000,00 (seiscentos mil reais) para o “Plano de prote¢do de mananciais e sustentabilidade no uso do
solo”, e que foi decidido na 20 Reunido do Diretério do CBH-MPS, realizado com a participacdo da
Cémara Técnica do CBH-MPS, gue este recurso seria aplicado em PSA. A Sra. Flavia Pires (INB)
discordou com a aplicag&o do recurso para PSA, e justificou comentando que o PSA é um programa
que contempla a prote¢do de mananciais, mas exige uma série de estudos -prévios.. O Sr. Vinicius
Soares (AGEVAP) esclareceu que o Plano de Bacia n&o prevé claramente o PSA, e que pelo Caderno
de Acbes o PSA seria aplicavel na recuperacdo de area degradada e preservacdo de nascentes,
metodologia prevista no Plano de protecdo de mananciais e sustentabilidade no uso do solo. Comentou
que ao planejar esse programa, deve-se pensar no que & possivel fazer de forma continuada, pois R$
600.000,00 (seiscentos mil reais) é praticamente toda a arrecadagio anual do Comité, e que este
recurso esta acumulado pois a cobranca foi instituida em 2004, havendo gastos somente com algumas
acdes, mas que a arrecadacdo anual com -a cobranca é de aproximadamente R$ 752.000.00
(setecentos e cinqienta e dois mil reais) e para saneamento é de aproximadamente R$ 979.000,00 -
(novecentos e setenta e nove mil reais), considerando que para saneamento devem utilizar R$ -
590.000,00 (quinhentos e noventa mil reais), tendo anualmente R$ 390.000,00 (irezentos e noventa mil
reais) para outras agdes. Sugeriu gue no momento o ideal seria definir as regides prioritarias, ter nogcéo
de agdes que caibam nesse orgamento continuo, e planejar quanto ira ser reservado anualmente para
esse projeto. A Sra. Flavia Pires (INB) alegou que em sua opini&o essa questdo deve ser pensada no
momento da implantacéo, pois o PSA ainda esta sob apreciacdo do Comité. O Sr. Evandro da Silva
Batista (PMVR) comentou que a partir do momento que o Comité tem em vista a implantagdo de um -
projeto como o PSA, deve conhecer o universo a ser trabalhado, como é feita a implantagdo do projeto

€ onde seria implantado, ainda que o recurso seja pequeno. Enfatizou que esse posicionamento

facilitaria no momento de destinar o recurso. A Sra. Flavia Pires (INB) discordou, alegando que o

recurso ndo deve ser destinado apenas. para PSA, mas também para a abertura de editais que

contemplem projetos na regido. A Sra. Cristiana do Couto Miranda (IFRJ) enfatizou a importancia de se

avaliar quais sdo as areas prioritarias antes de iniciar qualquer acdo, pois acdes que ndo sdo bem

programadas podem causar a perda de recursos. O Sr. Mauricio Ruiz (ITPA) informou que o recurso do

CBH-MPS néo € o suficiente para executar integralmente o programa, e explicou que em uma situagao

semelhante o instituto sugeriu uma area prioritaria e identificou parceiros que seriam fundamentais para
aportar recursos adicionais, e sugeriu ao Comité que aporte recursos, pois apds a realizacdo de

~acordos e termos de cooperagao seria viavel ir a campo realizar os estudos. O Sr. Waldemiro B. de
~ Andrade (IPANEMA) discorreu uma situagdo ocorrida no projeto “Replanta Guandu”, onde foi realizada

uma agao em area abrangida por um TAC, e perguntou sobre a legalidade do investimento em uma _
area de responsabilidade do proprietario. O Sr. Mauricio Ruiz (ITPA) respondeu que com a iminéncia q‘( S



61  novo Cddigo Florestal muitas coisas estdo em suspenso, e que mesmo que a aplicagdo do PSA seja em
62 um local onde o proprietario teria a obrigacdo ledal de fazer a demarcagéo, existe um artigo
63  constitucional que prevé, pelo bem da coletividade, que quando o Estado impde uma limitagdo a um
64  ente publico ou privado, esse ente pode ser compensado, e que esse instrumento inclusive foi utilizado
65  pelo estado para definir ICMS ecolégico, e a mesma coisa acontece no Ambito da propriedade. A Sra.
66  Vera-Lucia Teixeira (NVNV) perguntou qual a area definida pelo CEIVAP para a implantacdo do PSA. O
67  Sr. Mauricio Ruiz (ITPA) respondeu que a area escolhida & a da porcio fluminense, com algumas
68  propriedades em Miguel Pereira, Vassouras, Mendes e Engenheiro Paulo de Frontin. A Sra. Vera Lcia
69 Teixeira (NVNV) comentou que algumas dessas areas estdo na Regido Hidrografica Ill, e perguntou
70  sobre a possibilidade do CBH-MPS complementar essas 4reas &om uma proposta pratica. O Sr.
71 Mauricio Ruiz (ITPA) respondeu que se o Comité focar nas regides que ja possuem o mapeamento
72 através de uma Resolucdo para PSA, e a AGEVAP licitar, seria possivel a implantacdo de uma acéo
73  prética, pois ja possui as areas definidas e os mobilizadores. A Sra. Vera Lucia Teixeira (NVNV)
74  enfatizou que por essas areas ja possuirem o mapeamento, despenderiam menos recursos do Comité.
75 A Sra. Flavia Pires (INB) protestou contra esse tipo de acdo, alegando que como técnica de
76  restauracdo, entende que o PSA deve ser desenvolvido integralmente para a regiao do Médio Paraiba
77  pelo CBH-MPS, pois em seu ponto de vista sdo situacdes diferentes. O Sr. Mauricio Ruiz (ITPA) e a
78  Sra. Vera Lucia Teixeira (NVNV) esclareceram a Sra. Flavia Pires (INB) que os municipios citados
79  integram a Regido Hidrografica lll, abrangida pelo CBH-MPS. A Sra. Flavia Pires (INB) respondeu que
80  os estudos PSA deveriam ser realizados abrangendo a regido do Médio Paraiba como um todo, pois o
81  recurso esta parado e que n3o é possivel neste momento definir o que & melhor, pois o Comité sé ouviu
82  a proposta do ITPA. Propés a abertura de um edital para liberar essa verba, onde outros institutos
3  pudessem apresentar projetos de restauracéo e conservacao do solo para a Camara Técnica avaliar e
84  definir. Comentou que através desse edital o ITPA poderia apresentar uma proposta de PSA para o
85  Médio Paraiba. A Sra. Vera Licia Teixeira (NVNV) esclareceu a Sra. Flavia Pires (INB) que em
86  momento algum foi definido que nio haveria a abertura de edital. A Sra. Flavia Pires (INB) respondeu
87  que o edital sugerido néo & especifico para o PSA, mas sim para a rubrica de protegio de mananciais e
88  sustentabilidade no uso solo, para o qual sera elaborado um termo de referéncia, € assim podera entrar
89 o PSA e outros projetos com propostas que contemplem o tema. Explicou que dessa forma outros
90  trabalhos que estejam acontecendo na regido poderiam disputar esse recurso, que seria dividido em
91  valores para possibilitar trabalhos efetivos. Propds que no momento o Comité se preocupasse com a
92  elaboragdo dos editais. A Sra. Vera Licia Teixeira (NVNV) chamou a atencdo para o fato de que
93  elaborar um edital ou um termo de referéncia muito aberto pode desviar o foco da acdo almejada pelo
94 Comité. Enfatizou que as decisées devem ser tomadas de forma conjunta, com foco no recurso
95  disponivel atualmente para que se possa ter uma agdo pratica’ neste momento, com um resultado
96  consistente. Solicitou aos membros que sugerissem como realizar essas acoes sem pulverizar os
97 recursos, de forma a atingir efetivamente o fim almejado pelo Comité, que é a conservacao,
98  preservacio, recuperacio e protecéo das areas degradadas. A Sra. Flavia Pires (INB) sugeriu a
99  elaboracdo de um termo de referéncia que estipule valor a ser oferecido para a instituicdo que
L00  apresentar o projeto e a apresentacéo de trabalhos que serdo apreciados pela Camara Técnica, pois o
101 trabalho apresentado pela ITPA demanda anos de elaboracio. A Sra. Vera Llcia Teixeira (NVNV)
02 ressaltou a importancia de se aproveitar o trabalho ja elaborado que seja pertinente, a fim de reduzir
103 - tempo e custos para o Comité. A Sra. Flavia Pires (INB) comentou que mesmo que o edital pulverize o
104 recurso, € uma acado pratica, e que em sua opinido seria melhor dar um pouco para cada um do que
05 utilizar o recurso inteiro para um projeto que s6 ird acontecer daqui alguns anos, e que isso é a
106  completude. O Sr. Evandro da Silva Batista (PMVR) se manifestou argiiindo que o produto pelo termo
107  de referéncia e os estudos gerados pelo PSA irdo dar base para o Comité na prospeccéo de areas para
[08  restauracéo e referéncia para educacdo ambiental, e ressaltou a importancia da utilizacdo dos trabalhos
L09  ja realizados para antecipar etapas. O Sr. Jacques Fernandes Dias (UERJ) sugeriu dividir o edital em
10  faixas de valores para classificar os projetos e controlar o quanto pulveriza do recurse ou ndo. A Sra.
[11 Cristiana do Couto Miranda (IFRJ) comentou que a Bacia do Guandu também é grande e a selecao das
12 areas foi decidida através da indicacdo de um estudo realizado pelo laboratério de manejo de bacias
113 hidrograficas da UFRRJ, ou seja, toda area e atividades selecionadas tiveram base em algum estudo, e
[14  como a area do Médio Paraiba é extensa, sugeriu que o edital deveria abordar uma area pre-definida, e
[15  que seria interessante a escolha de uma area prioritaria para agées como um projeto piloto, pois com
[16  um edital muito fragmentado ou pulverizado demais talvez ndo seja possivel monitorar de forma.
17  eficiente o resultado das atividades. O Sr. Josemar da Ressurreicao Coimbra (UGB) reforgou a proposta
18  da Sra. Cristiana do Couto Miranda (IFRJ) e enfatizou que seria prudente dividir as regibes e comentou
[19  sobre a possibilidade de selecéo de uma regiao que tenha uma grande divida ambiental, pois com essa
[20 .area seria possivel aprender os procedimentos com maior firmeza. Ressaltou a importancia da
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neutralidade nas escolhas do Comité, para que nenhuma regido ou instituigao seja privilegiada em
detrimento de outras. O Sr. Vinicius Soares (AGEVAP) chamou a atenco para o fato de que a
discussao do CBH-MPS estaria entre focar no que o Comité quer e fazer algo mais especifico definindo

‘a agao, como um diagndstico ou PSA, ou abrir um edital conforme o sugerido pela Sra. Flavia Pires

(INB), amplo para englobar outras relages. Comentou que pela experiéncia que a AGEVAP tem com o
CEIVAP na questdo de abertura de edital, quando é elaborado um edital amplo, envolvendo varias
agdes e pegando varios projetos pequenos e pontuais planejados individualmente, aumenta-se o custo
administrativo, pois demandam varios contratos e estruturas para acompanhar, além da dificuldade na
mensuragéo do resultado, pois ndo se consegue dizer de fato que melhorias agueles milh8es investidos
durante anos tiveram pela faita de um monitoramento, um mapeamento, uma justificativa para o que foi
feito, e que assim, focar a acdo de uma forma planejada em determinada localidade e com acdes
continuadas € um maneira de alavancar mais recursos do Governo do Estado e do CEIVAP, porque
com planejamento € possivel conseguir a justificativa para aportar recursos. Enfatizou que se o objetivo
€ realmente desembolsar a curto prazo, a melhor maneira seria criar o edital e o jogar o dinheiro pra
fora, mas que fazer estrategicamente seria o melhor a se fazer , pensando e estabelecendo estudos,
justificando o que esta sendo feito e a forma de agir. A Sra. Flavia Pires (INB) comunicou que no
existem estudos que definam as areas prioritarias. O Sr. Mauricio Ruiz (ITPA) esclareceu ha diversas
informacdes dispersas sobre esse territorio, e que o Estado do RJ publicou recentemente um estudo
com mil andlises consolidadas. Afirmou que é possivel definir o territério prioritario do Medio Paraiba
com os estudos ja realizados, e se dispds a comparecer em uma préxima reunido, munido de todos os
mapas pertinentes e um quadro de indicadores com base em informagdes secundarias que ja existem
para que sejam analisados. Comentou que se fosse possivel sair da reunido com um territério definido,
seria possivel pensar em um projeto de estudo de mobilizagdo de proprietarios para essa area
prioritaria, e que nio ha necessidade de edital para definir essa area, pois a informac3o existe, basta
que a Camara Técnica ou um grupo de trabalho se debruce sobre ela. Propés como encaminhamento
levar documentos para a realizacdo de analises em uma proxima reunido para a definicdo da area
prioritaria. A Sra. Flavia Pires (INB) questionou o método sugerido pelo Sr. Mauricio Ruiz (ITPA),
alegando que essa analise deve ser documentada, através de um projeto especifico que defina essa
area, e néo através de um trabalho feito para a Camara Técnica apresentar e definir, e acrescentou que
para este fim seria importante um edital de baixo custo. O Sr. Mauricio Ruiz (ITPA) esclareceu que com
o tipo de projeto sugerido pela Sra. Flavia Pires (INB) o Comité perderia 1 ano. A Sra. Flavia Pires (INB)
lembrou a todos que o Comité vive de documentos, e dessa forma ganharia a longo prazo. Sugeriu
como encaminhamento que para este item seja aberto um termo de referéncia com abertura para o

. recebimento de trabalhos maiores e menores para que o recurso seja utilizado e que com isso o Comité

tenha estudos. A Sra. Vera Llcia Teixeira (NVNV) sugeriu como encaminhamento acatar a proposta do
Sr. Mauricio Ruiz (ITPA) através do agendamento de uma Reunido Extraordindria. A Sra. Cristiana do
Couto Miranda (IFRJ) lembrou a parceria do Comité com a WWF-Brasil. O Sr. Vinicius Soares
(AGEVAP) comentou que utilizar a parceria com a WWF-Brasil neste momento seria de fato a aplicagéo
de uma gestéo estratégica, pois casaria as agbes da forma mais efetiva possivel. O Sr. Sergio Alves
(INEA) concordou com a Sra. Cristina do Couto Miranda (IFRJ) e com o Sr. Vinicius Soares (AGEVAP),
acrescentando que concordava com a proposta do Sr. Mauricio Ruiz (ITPA). Comentou que esse
assunto se encaixa perfeitamente com a proposta da WWF na definicdo de area prioritaria,
proporcionando grande ganho de tempo, e assim o Comité conseguira executar as agdes. O Sr.
Waldemiro B. de Andrade (IPANEMA) concordou com a proposta do Sr. Mauricio Ruiz (ITPA) em trazer
0 material e sugeriu que o Sr.-Evandro da Silva Batista (PMVR) promovesse uma reunido extraordinaria
de Camara Técnica para esse estudo. A Sra. Vera Lucia Teixeira (NVNV) perguntou aos membros
presentes se todos concordavam com a marcagdo de uma reunido extraordinaria para a definicdo de
area prioritaria para a aplicacdo do PSA. O Sr. Sérgio Alves (INEA) sugeriu a criaggdo de grupos de

~ trabalho separados para agilizar a reunido. O Sr. Josemar da Ressurreicdo Coimbra (UGB) sugeriu que

a reuniao extraordinaria para delimitacéo de area prioritaria fosse em conjunto com o Diretorio. A Sra.
Flavia Pires (INB) comentou que o Diretério tem outros trabalhos, e defendeu que esses temas
deveriam ser discutidos exclusivamente pela Camara Técnica, sem a presenca do Diretdrio. Enfatizou
que reunides conjuntas tém 6nus e boénus, pois resolve o problema do Diretério na logistica das
reunides, mas que a presenca dos membros do Diretério tumultua a Camara Tecnica na tomada de
decisées. O Sr. Josemar da Ressurreicdo Coimbra (UGB) lembrou a Sra. Flavia Pires (INB) que as
reunibes do CBH-MPS s#o publicas, e que dessa forma qualquer interessado pode participar como
convidado. O Sr. Waldemiro B. de Andrade (IPANEMA) sugeriu que a Camara Técnica e o Diretério se
dividissem para a discuss3o dos temas; para maior agilidade. O Sr. Mozart Netto (AMAR) sugeriu que
fosse agendada uma reunido extraodinaria da Camara Técnica, onde discutiriam o tema, apresentando
a decisao ao Diretorio em outra oportunidade. Com a concordancia dos membros presentes,-fico% _
3
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definido para o dia 29 de agosto de 2012 a realizagéo de reunido extraordinaria de Camara técnica para
a definicao de area prioritaria para a aplicagdo de PSA, juntamente com o convidado Sr. Mauricio Ruiz
(ITPA), e posteriormente, na mesma data, a realizacdo de reunido extraordinaria do Diretério do CBH-
MPS, onde a Camara Técnica ird apresentar suas conclusdes. item 4. O Sr. Vinicius Soares apresentou
as solicitagbes encaminhadas ao Edital de Chamamento n°® 01/2012 e projetou uma planilha de
hierarquizag&o. Informou que 7 municipios apresentaram propostas, sendo 2 fora do prazo. Comunicou
que Volta Redonda, Barra do Pirai, Pinheiral, Valenga e Pirai classificaram-se para a hierarquizacao.
Explicou que como os municipios apresentaram mais de um conjunto de localidades, que seriam
sistemas separados, nao foi hierarquizado o municipio, 'mas sim o sistema com seu grupo de
localidades. Esclareceu aos presentes os critérios de hierarquizag@o. A Sra. Vera Licia Teixeira (NVNV)
sugeriu que fosse despendido um olhar mais cuidadoso aos municipios menores, por sua maior
dificuldade em elaborar projetos. A Sra. Marcia Cinira Neves (SAAE-VR) explicou a situacao de Volta
Redonda no tratamento de efluentes, e explicou que se o projeto contemplasse o municipio sanaria a
situacdo para mais de 200 mil habitantes, tratando quase 100% do esgoto da cidade. Explanou sobre a
situacdo da cidade com o Ministério Publico, e informou que construgdo da ETE dos Correios nao
chegara a um percentual de tratamento elevado. O Sr. Waldemiro B. de Andrade (IPANEMA) chamou a
atencéo para a disparidade no valor estimado para os projetos. O Sr. Vinicius Soares (AGEVAP)
esclareceu que os valores foram estimados pela AGEVAP. O Sr. Sérgio Alves (INEA) comunicou que o
foco do Comité € a bacia do rio, € que em Volta Redonda, por exemplo, o Rio Paraiba do Sul consegue
dissolver uma quantidade de esgoto maior do que outros, rios, de cidades menores, como o Rio
Bananal, o Rio Sesniarias, 0o Rio Branddo e o Rio Sacra Familia. Sugeriu que seja considerado o
impacto causado no rio através de um critério de corpo hidrico, pois se houver uma carga grande em

_um rio pequeno, corre o risco de virar um verdadeiro “valdo”. Foi decidido pelos presentes a incluséo,

para um proximo edital, do, critério de despejo de efluentes, caso seja em um rio principal, afluente, ou
afluente de afluente, atribuindo nota maior ac ultimo. A Sra. Cristiana do Couto Miranda (IFRJ) sugeriu
como criterio o limite de custo, para que ndo haja excessos € um municipio ndo fique prejudicado com
relacéo a outro. A Sra. Vera Lucia Teixeira (NVNV) sugeriu que o proximo edital contemple um teto para
os projetos. A Sra. Marcia Cinira Neves (SAAE-VR) n&o concordou com a aplicacdo do teto para
projetos. A Sra. Flavia Pires (INB) solicitou que ficasse registrado em ata que a Camara Técnica estude
melhor os critérios de hierarquizagdo, pois em sua opinido, os critérios atuais n3o atingirdo os
municipios pequenos. O Sr. Josemar da Ressurreicdo Coimbra (UGB) sugeriu que a Camara Técnica
estudasse e elaborasse novos critérios a serem aplicados em um préximo edital. O Sr. Waldemiro B. de
Andrade (IPANEMA) sugeriu otimizar a questio dos projetos , futuramente, através da criacdo de uma
equipe que faca a adequacdo do projeto a partir da riecessidade do CBH-MPS. O Sra. Vera L(cia
Teixeira (NVNV) comentou que a Secretaria do Estado estaria fazendo isso. O Sr. Vinicius Soares
(AGEVAP) esclareceu que a Secretaria do Estado ira elaborar o Termo de Referéncia, e que os projetos
possuem dados de georreferenciamento, levantamentos fundiario e geolégico, um trabalho de campo
inviavel para a AGEVAP, que ndo suportaria nem mesmo a readequagao de projetos nessa linha. O Sr.
Sérgio Alves (INEA) sugeriu a criagdo de mais critérios ambientais. Foram classificados para a
elaboracao do projeto os municipios de Volta Redonda e Barra do Pirai, sendo este ultimo na proposta
com maior nimero de habitantes beneficiados. A Sra. Méarcia Cinira Neves (SAAE-VR) questionou
sobre os critérios de desempate entre os municipios. Alguns membros questionaram a possibilidade de
Barra do Pirai ser prejudicada em vista ao alto valor demandado pelo projeto de Volta Redonda. O Sr.
Waldemiro B. de Andrade (IPANEMA) chamou a atencdo para o fato de ‘que tratar aproximadamente
100% dos efluentes de Volta Redonda traria uma qualidade enorme a captacao de agua de.Barra do
Pirai. Ficou definido que o desempate entre os dois municipios seria realizado a montante, com o teto
de R$ 300.000,00 (trezentos mil reais) para-a elaboragdo do projeto. O Sr. Valmir Augusto Detzel
(Detzel Consulting) alertou aos membros do CBH-MPS presentes sobre os riscos de se considerar
espectros nebulosos na decisgo, pois os valores estimados para projetos projetados na hierarquizacéo
sao aproximados, ndo se sabe exatamente o valor final do projeto, e isso poderia gerar problemas. Item
5. Por unanimidade, as alteracdes na minuta da Resolucdo CBH-MPS n° 18/2012 foram aprovadas.
Iltem 6. Por unanimidade, as alteracdes na minuta da Resolugio CBH-MPS n° 19/2012 foram
aprovadas. ftem 7. Por unanimidade, as alteragées na minuta da Resolugdo CBH-MPS n°® 20/2012
foram aprovadas. Item 8. A Sr. Vera+Llcia Teixeira (NVNV) informou que a minuta do Termo de
Cooperacéo Técnica ja foi enviada & WWF-Brasil, e que néo houve retorno até o momento. Item 9. O
Sr. Valmir Augusto Detzel (Detzel Consulting) apresentou esclarecimentos acerca do Planejamento
Estratégico. Discorreu aos membros presentes sobre sua formacéo profissional, a histéria de sua
empresa e projetos realizados. Explicou detalhadamente os niveis de planejamento a serem atingidos
nesse. trabalho: Planejamento estratégico, Planejamento de acdes e Planejamento operacional.

Esbogou um cronograma do processo, e se propds a comparecer a proxima reunido plenaria do CBH- ~

"~



41
242

243
244
245
246

247
248

249
250
251
252
253
254
255
256
257
258
259
260
261
262
263
264

265

266
267
268
269
270
271
272
273
274

2a

276

20

278
279
280
281
282
283
284

285

286
287
288
289
290
291
292
203
294
295
196
297

298
299

MPS. ltem 10. A Sra. Vera Licia Teixeira informou que o Encontro Nacional de Comités de Bacias
Hidrograficas sera realizado em Cuiaba/MT, 05 a 09 de Novembro de 2012. Informou que com o
recurso destinado a agdes do Diretério pretende-se reembolsar os membros: representantes do CBH-
MPS. Ficou definido o Sr. Waldemiro B. de Andrade (IPANEMA) como representante da Camara
Técnica, a Sra. Vera Lucia Teixeira (NVNV) e o Sr. Josemar da Ressurreicdo Coimbra (UGB) ¢omo
representantes do Diretério, e que na reunido plendria serd aberta oportunidade para a escolha de dois
membros representantes da Sociedade Civil. A Sra. Vera Lucia Teixeira (NVNV) comunicou que cada
membro ficara responsavel pela compra de sua passagem e hospedagem. ltem 11. A Sra. Flavia Pires
(INB) protestou contra as reunides conjuntas do CBH-MPS, e perguntou como seria realizada a
contagem de quorum nesse tipo de reunido, e questionou a respeito da coordenacdo da Céamara
Técnica. Externou sua opinido no sentido de que as reunides conjuntas prejudicam a identidade dos
dois segmentos. A Sra. Vera Lucia Teixeira (NVNV) esclareceu que as atas sfo individualizadas
embora a pauta seja a mesma, e explicou que a reunido conjunta & um ganho de tempo para o CBH-
MPS, e que em sua opinido isso engrandece a Camara Técnica. Respondeu que o substituto do Sr.
Jose Arimathéa Oliveira (IFRJ) € o Sr. Evandro Silva (PMVR), e informou que a saida do Sr. José
Arimathéa Oliveira (IFRJ) néo foi formalizada até o momento, € que por esse motivo a presenca da Sra.
Cristiana do Couto Miranda (IFRJ) ndo conta como quorum. A Sra. Flavia Pires (INB) solicitou que as
proximas reuniées sejam segmentadas, com separacdo de pauta. O Sr. Josemar da Ressurreicao
Coimbra (UGB) procedeu a leitura da pauta e foi constatado que ndo seria pertinente a separacdo da
pauta da reunido em andamento. Ficou constatado pela Camara Técnica que a Sra. Giselle Mazzoni

~ (PMPA) possui faltas consecutivas-em 04 reunies, e 01 falta alternada. Foi decidido pela Camara

Técnica o envio de alerta de auséncia para a Sra. Giselle Mazzoni (PMPA), bem como para o Sr. José
Arimathéa Oliveira (IFRJ), para que regularize sua situacdo perante a Camara Técnica. A Sra..Flavia
Pires (INB) comunicou que a INB produziu e financiou o livro “Guia de plantas do planalto de
Itatiaia/RJ”, elaborado por dois bidlogos da regiéo. A Sra. Vera Lucia Teixeira (NVNV) informou sobre o
contrato firmado entre a ONG O Nosso Vale, a Nossa Vida, e o Estado do Rio de Janeiro durante a
Rio+20. Nada mais havendo a tratar, foi encerrada a reunido pelo Sr. Evandro da Silva Batista (PMVR),
subsfituto do Coordenador da Camara Técnica, o Sr. José Arimathéa Oliveira (IFRJ), tendo a presente
Ata sido lavrada por mim, Cintia- Rodrigues Suetti, Auxiliar Administrativa da AGEVAP UD1 e, depois de
aprovada, foi assinada pelo Vice-coordenador da Camara Téchica Permanente de Instrumentos de
Gestao e Legal do Comité da Bacia Hidrografica do Médio Paraiba do Sul, Sr. Evandro da Silva Batista -
(PMVR). 4

Pinheiral, 15 de Agosto de 2012.

—
Evandro da Silva Batista
Vice-Coordenador da Cadmara Técnica
de Instrumentos de Gestao e Legal
CBH Médio Paraiba do ‘Sul

Lista de Presenca:
Membros representantes do Poder Publico: Evandro da Silva Batiéta (PMVRY); Sérgio Alves (INEA).

Membros representantes dos Usuarios: Flavia Cristina A. C. Pires (INB); Marcia Cinira Neves (SAAE-
VR); Jorge Luiz de S. Florentino (FURNAS).

Membros representantes da Sociedade Civil: Waldemiro B. de Andrade (IPANEMA); Jacques
Fernandes Dias (UERJ). . - ¥

Auséncia justificada por e-mail/telefone): Giselle Ferreira Mazzoni (PMPA);

Lista de Presenca de Convidados: Josemar da Ressurreicdo Coimbra (UGB); Mozart C. M. Netto
(AMAR); Cristiana do Couto Miranda (IFRJ): Vera Lucia Teixeira (Nosso Vale! A nossa vidal); Flavio
Cruz Sobreira (AGEVAP - UD1); Cintia Suetti (AGEVAP — UD1); Vinicius Soares (AGEVAP); Fernando
Torga (AGEVAPY), Mauricio Ruiz (ITPA); Valmir Augusto Detzel (Detzel Consulting).



